Verejne slySeni
jako nastroj koprodukce
veédy a spolecnosti

TEREZA STOCKELOVA A MICHAL TRCKA

Mapovani koncepci, forem a praxi veregjné tcasti
v oblasti vedy a technologii

AMULET - POKROCILE VICESKALOVE MATERIALY PRO NOSNE KLICOVE TECHNOLOGIE @ SHRNUTI PREHLEDOVE STUDIE



O projektu

Projekt AMULET je zaméren na pokrocilé
inzenyrstvi viceskalovych materiald od
subnanometrového designu az po integraci
do funkcnich architektur pro vyuziti

v cetnych aplikacich v elektrotechnice,
|ékarstvi i environmentalnich technologiich,
a to vcetné posouzeni socioekonomickych
dopadu. Jedna se o Klicové zakladni
technologie (KET), které maji zasadni
vyznam pro konkurenceschopnost

EU. Mezioborovy excelentni vyzkum je
realizovan Spickovym tymem tézicim

z rozsahlych mezinarodnich synergi.
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CILE PROJEKTU

\V/yvoj a realizace
novych senzorickych
koncept( a platforem
vyuzivajicich 2D
materialy

\/yvoj a realizace hierarchickych
heterostruktur a zafizeni

pro flexibilni elektronikuy,
optoelektroniku a smisené
koncepty pro konverzi a ukladani
energie.

V/yvoj novych aplikaci v mediciné

a bio/nanotechnologiich na zakladé
studia interakce biomolekul

s primyslové vyznamnymi
pokrocilymi materialy

V/yvoj a realizace
katalytickych foto(elektro)
chemickych a chemickych
heterogennich procest

v plynné a kapalné fazi pro
odstranovani toxickych
latek a preména vybranych
surovin na produkty

s pridanou hodnotou



Prehledova studie “Verejné slyseni jako nastroj koprodukce védy
a spolecnosti” se zaméruje na vyvoj ideji, reality a forem zapojeni
verejnosti do procesu rozhodovani o védé a novych technologiich
v Evropské unii (EU) od konce devadesatych let do soucasnosti. Ko-
produkce védy a spolecnosti v nazvu dokumentu odkazuje k pojmu
koprodukce (Jasanoff, 2004), ktery umoznuje analyzovat, jak jsou
soucasné a ve vzajemnych provazbach utvareny véda a spolecnost.

Prvni ¢ast studie mapuje vyvoj debat o zapojeni verejnosti do roz-
hodovani o vedé a vyzkumu v EU na prikladech diskusi o geneticky
modifikovanych organismech, nanotechnologiich, syntetické biolo-
gii a umélé inteligenci. V kazdé casti predstavuje:

1. strucny kontext

2. vybrané pripadové studie — se zakladnimi informacemi o kon-
ceptech, které se tykaji odpovédného vyzkumu, socialnich
a etickych otazek, konkrétnich forem zapojeni verejnosti

3. kritickou reflexi a formulace vyzev, které slouzi jako ilustrace
argument(, na zakladé kterych se pojeti zapojeni verejnosti
v EU postupneé posouvalo az ke konceptu otevrené vedy.

- v

Pojeti otevrené védy v EU se podrobné vénuje druha cast dokumen-
tu. Treti cast obsahuje vybrané metody verejnych slyseni, které mo-
hou slouzit jako inspirace pro projekt AMULET.
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Cast 1:

\/yvoj zapojeni vergjnosti
do rozhodovani o vede

a technologiich v EU

Kapitola 1:

Geneticky modifikované organismy (GMO)

(1)

(2)

(3)

Od svého uvedeni na trh v 90. letech 20. stoleti se GMO se-
tkavaji s odporem verejnosti kvili obavam z environmentalnich
a zdravotnich rizik. Odpor verejnosti posilil také tzv. deficitni
model verejnosti. Deficitni model se projevil predevsim jako
tendence vlad reagovat negativné na verejnou nespokojenost
primarné tim zplsobem, Ze je spojovana s nevédomosti obca-
nl a potrebou jejich (do)vzdélavani.

Spolecenské veédy vsak ukazaly, ze se laici mohou smysluplné
zapojit do diskusi o védeé a technice. V této souvislosti se ob-
jevil model deliberativni demokracie, kdy zapojeni verejnosti
do rozhodovani o védé a technologiich spociva v pfimé diskusi
s obcany a jejich zapojeni do rozhodovani o véde a technologiich.

Deliberativni model vSak byva kritizovan za to, ze malo zohled-
nuje vnéjsi faktory, které jsou v rozporu s idealizovanym obra-
zem svobodného rozhodovani za rovnych podminek. Nadsena
podpora laické Gcasti ze strany politickych elit v nékterych za-
padoevropskych zemich navic vyvolala otazku, zda maji inici-
ativy skutecné za cil podporovat zapojeni verejnosti, nebo zda
se spise jedna o formu politického marketingu a presveédcovani.
Ve vétsiné zemi a pripad( zlstaly iniciativy zapojujici verejnost
v tématu GMO oddéleny od procesu formalniho rozhodovani.
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Kapitola 2:

Nanotechnologie (NT)

(1)

(2)

(3)

\/ pripadé NT se zainteresované strany, jako jsou politici, podni-
katelé a védci, snazili zabranit opakovani stejného scénare jako
u GMO, vedouciho k narlstu negativnich postojt ke vznikaji-
ci technologii. Verejna debata o NT se proto v mnoha zemich
zameérila na zvysovani povédomi verejnosti o NT, ale také na
vyuziti participativnich metod verejnych slyseni.

Védci zabyvajici se etickymi, pravnimi a socialnimi otazkami
(Ethical, Legal, and Social Issues, ELSI) spojenymi s nové vzni-
kajicimi technologiemi zastavaji nazor, ze je dllezité tyto otazky
zvazovat v priibéhu celého cyklu vyzkumu a vyvoje, a to i v nej-
rangjsich fazich zakladniho vyzkumu.

Koncept ELSI je nicméné kritizovan napr. za to, zZe projekty za-
hrnujici tento ramec kladou velky dlraz spiSe na spekulativni
prisliby spojené se sociotechnickymi inovacemi nez na jejich
vyuzivani v praxi (Balmer et al., 2016). DalSim problémem je to,
Ze ramovani ELSI povazuje socialni a etické dlsledky za druho-
fadé a oddélené od védeckého vyzkumu samotného, coz mlze
posilovat nazor, ze védu samotnou Ize oddélit od jejiho social-
niho a etického rozméru (Calvert, 2023).

Kapitola 3:
Synteticka biologie (SB)

(1)

Diskuse o SB zohlednila nejedno pouceni z debaty o0 GMO i NT.
Vefejna debata proto zahrnovala Sirokou skalu pristupd, od
mezioborového dialogu, pres diskuzi biologické bezpecnosti,



(2)

spolecenskych a etickych dlisledk( nebo potreby Gcinné komu-
nikace a regulace a také zapojeni verejnosti, vcetné participac-
nich akci.

Kolem roku 2012 se zacal dostavat v kruzich védecke politiky do
popredi koncept odpovédného vyzkumu a inovaci (Responsible
Research and Innovation, RRI), ktery byl rovnéz pouZity v ob-
lasti SB. RRI zahrnuje zapojeni vSech aktér( (od jednotlivych
vyzkumnych pracovnikd a inovator( az po instituce a vlady)
prostrednictvim inkluzivnich, participativnich metod ve vsech
fazich procestl a na vSech Grovnich fizeni vyzkumu a inovaci (od
stanoveni agendy az po navrh, realizaci a hodnoceni). Jednalo se
o dalsi pokus o vyporadani se s ramovanim deficitniho modelu.

Prestoze bylo v EU v poslednich 20 letech zahajeno mnoho ex-
periment( s participativnimi aktivitami, az pfilis ¢asto z(sta-
valy tyto procesy odtrzeny od skutecné prace a rozhodovacich
proces( v systému vyzkumu, vyvoje a inovaci (VaVal). Social-
ni védci, spolu s védci a inzenyry, ktefi vyuzivaji RRI jsou navic
vystaveni nebezpeci, ze budou zatazeni do instrumentalni role
.Sluzby" na vytvareni vystupl podle externé vnucenych agend,
casto s predpokladem, ze usnadni prijeti technologie verejnosti
a pomohou ji dostat se na trh (Calvert, 2023).

Kapitola 4:

Uméla inteligence (Al)

(1)

Od roku 2009 se prudce zvysil pocet verejnych diskusi o Al,
vzrostly nadéje vkladané do Al ve zdravotnictvi a vzdélavani,
nicméné na druhou stranu vzrostly obavy ze ztraty kontroly
nad Al a z negativnich dopad( Al na pracovni trh i obavy etické
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(2)

(3)

povahy (Lobera et al., 2020; Roberge et al., 2020). Vzhledem
k tomu, ze se vSeobecné rozsitil nazor, ze Al bude mit vyznam-
ny dopad na spolecnost, jeji vyvoj je doprovazen podporou riiz-
nych konceptd odpovédného vyzkumu a vyvoje (Yigitcanlar et
al., 2022). Soucasti této snahy o odpovédny vyvoj je zkoumani
postojd dotcenych stran, protoze mohou mit k aplikacim Al od-
lisny postoj, ktery mdze omezit jejich prijeti, pokud tyto postoje
vyvojari Al nezohledni (Lai et al., 2020).

Jednou z metodologii zamérenych na odpovedny vyzkum a vy-
voj predstavuje tzv. design citlivy na hodnoty (value sensitive
design, VSD). VSD obsahuje Ctyfi navazujici faze: 1) analyza
(analyza rizik a hodnot rliznych aktér(i apod.), 2) design, 3) im-
plementace a 4) adrzba a vyuzivani, které se cyklicky opakuji,
nebot' fungovani a disledky technologii je treba sledovat pri-
bézné.

Podle obsahové analyzy 16 evropskych narodnich strategii
k rozhodovani o Al (Wilson, 2022), ackoli je zapojeni vefejnosti
do spravy Al ve vétsiné téchto strategii zminéno, verejnost ve
strategiich vystupuje predevsim a témér vyhradné v roli uziva-
tell sluZzeb. Pokud jde o kritiku VSD (viz napf. Jacobs a Huldt-
gren, 2021), ta se tyka napt. toho, Ze si vyzkumnici s odkazem
na VSD a jen volné aplikovanou metodu zapojeni dotfenych
stran nasledné narokuji vétsi autoritu a nestrannost, nez je ve
skutecnosti vzhledem k pouzité metodé zapojeni zacastnénych
stran opravnéng, a de facto se timto zplsobem legitimizuji
pouze nove prelakované zavedené postupy.



Cast 2:
Otevrena veda
(Open Science, 0S)

(1) Evropska komise kromé zefektivnéni védy prezentuje OS jako
prostredek, ktery meéni interakci mezi védou a spolecnos-
ti ve prospéch SirSiho spolecenského dopadu (Schopfel et al.,
2016). Zakladnim dokumentem pro implementaci, mezinarod-
nim ramcem pro politiku, praxi, principy a hodnoty OS, se sta-
lo predevsim doporuceni UNESCO “Recommendation on Open
Science” z roku 2021. Podle tohoto doporuceni by OS méla
respektovat rozmanitost znalostnich systém( a podporovat
otevreny dialog s riznymi komunitami a spolecenskymi aktéry.
Za timto Gcelem je navrzeno vyuzit novych forem spoluprace
pro vymenu a spoluvytvareni znalosti mezi védci a spolecnosti,
jakou je napfr. obcanska véda (angl. citizen science).

sz B

b..;ui
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(2)

(3)

Lakomy a kol. (2019) rozliSuji v prehledové studii o vztahu
védy a verejnosti v ramci koncepce OS tri zakladni formy
zapojeni verejnosti: (1) neformalni diskuse s védci (védecké
festivaly a védecké kavarny); (2) rozhodovani rozhodovani
o financovani a prioritach vyzkumu (politické vyjednavani,
participativni rozpocty, obcanské crowdfundingové financo-
vani); a (3) acast na projektech obcanské védy (napfr. spo-
luprace na vytvareni a zpracovani dat, podileni se na roz-
hodovani o procesu vyzkumu; c¢innost v ramci obcanskych
védeckych laboratori, které mohou mit podobu platformy
pro vyzkumna setfeni definovana a provadéna spolu s obca-
ny Ci dotcenymi komunitami).

Zapojeni verejnosti do védy zlstava v obvyklé praxi OS zatim
okrajové (viz napt. Lakomy a kol., 2019) a mezi hlavni vyzvy
0S v komunikaci o védé patfi zaméreni se na odlisné prefe-
rence raznych cilovych skupin, v€etné téch, které se o védu
nezajimaji.




ca st 3: » Deliberativni online forum a e-konference. Deliberativnionline
v . - v - forum je internetovou diskusi v online forech mezi informova-

M EtOd\/ ve reJ n\/Ch Sl\/S@ ni nymi jednotlivci o otazkach, které se jich tykaji. Vétsinou rovnéz

vedou k urcité formeé konsensu a kolektivniho rozhodnuti.

Online nastroj The Action catalogue vyzkumnym pracovnikdm, tvlr-
clim politik a dalsim zajemctm o inkluzivni vyzkum umoziuje najit
metodu, ktera nejlépe vyhovuje potfebam jejich konkrétniho pro-
jektu (celkem obsahuje 57 metod). Z tohoto prehledu jsme vybrali
a shrnuli nékolik metod, které by mohly byt vhodné pro realizaci Ctyr
verejnych slyseni v projektu AMULET.

Tyto metody jsme rovnéz doplnili o dvé ukazky verejnych slyseni
praktikovanych v CR:

» \Vefejna slySeni Institutu Gzkosti. Institut Gzkosti je vyzkum-

SlySeni obcant. Ucelem slySeni ob¢and je informovat ob¢a-
ny a vyvolat mezi nimi diskusi. Metoda je vhodna v pripadech,
kdy je vhodné posoudit verejné minéni k danému tématu. Pro-
stfednictvim dialogu a bez zasah( odbornik{ formuluji ob¢ané
vlastni vyzvy, navrhy a napady, napf. jak by bylo mozné Fesit
vybrany problém.

Science Café. Akce poradana v neformalnim prostredijako mis-
to dialogu s Gcastniky ze vSech oblasti zivota a akademického
prostredi. Mezi vhodna témata patri ta, ktera vyvolavaji reakce
publika — védecky vyzkum, ktery ma zasadni dopad na zivot lidi
nebo vytvari eticka dilemata. Odbornik stru¢né predstavi dané
téma a poté je otevren prostor pro diskusi.

Technologie otevieného prostoru. Jedna se o organizaci a ve-
deni jednodenniho setkani (nebo vicedenni konference), kde
jsou Qcastnici vyzvani, aby se zameérili na konkrétni ddlezity
Gkol, téma nebo cil. U¢astnici by méli byt vybrani v souladu s cili
akce tak, aby byly dostatecné zastoupeny vsechny zucastneneé
strany.
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na platforma pro spolupraci lidi z oblasti umeéni, teorie, védy
a aktivismu. IU od roku 2018 na Gzemi hl. mésta Prahy iniciuje
mezioborovy, mezigeneracni a mezinarodni dialog a dlouhodo-
bé zkouma noveé naléhavy fenomén Gzkosti. Verejné slyseni se
postupné vyprofilovalo ve tfihodinovy format, ktery umoznuje
koncentrované se zameérit na zkoumané téma skrze prispévky
cca 40 hostl a hostek z rliznych oblasti.

Vefejna slyseni Senatu PCR. Vefejna slySeni se tykaji rozma-
nitych témat. K vystoupeni jsou vétSinou pfizvani odbornici
z dané oblasti za Gc¢asti ¢lent vybranych vybor( Poslanecké
snémovny a Senatu a dalSich senatord, ale také predstavi-
telé statnich organ( a dalsich instituci, zastupci nevladnich
organizaci, zastupci odborné verejnosti (podle tematiky sly-
Seni). Kromé vystoupeni fecnikl je organizovana rozprava
a otazky z pléna (napf. v ramci tematickych bloka). Re¢nicka
doba pro predkladana vystoupenije 5az 15 minut podle pro-
gramu verejného slySeni; doba vystoupeni v rozpravé neni
delSinez 3 minuty. Celé verejné slySeni je ukonceno zavérec-
nym shrnutim.


http://actioncatalogue.eu/
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